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Abgemagerte Felchen im See

1999 hatte es genug Felchen im Brienzersee - sie konnten nicht gefangen werden, weil sie zu mager waren

«Silberglanzender, mehr oder we-
niger langgestreckter, seitlich ab-
geflachter Kérpermitspitzschnau-
zigem, kegelférmigem Kopf und
tief eingekerbter Schwanzflosse.
Fettflosse zwischen Ruicken- und
Schwanzflosse. Schuppen grésser
als bei Forellen. Mundspalte eng,
reicht héchstens biszum vorderen
Augenrand; Zédhneklein odervollig
rickgebildet. Seitenlinie vollstan-
dig»: Wer einen solchen Fisch im
Netz hat, hat nach der Beschrei-
bung des bernischen Amts fiir Na-
tureineFelchegefangen. Zufinden
sind Felchen im Brienzersee, im
Thunersee und im Bielersee — wo-
bei sie auch vorziglich in einen
Brattopf passen.

Fischer schlugen Alarm

1999 sind die kulinarischen
Fischfreunde jedoch zu kurz ge-
kommen: Im Brienzersee wurden
praktisch keine Felchen gefangen.
Die Fischer schlugen Alarm. Ein-
mal mehr hegten sie den Verdacht,
dass die Kraftwerke Oberhasli die

Trubung des Sees und allenfalls
den Mangel an Felchen verursacht
hétten. Eine jahrzehntelange Dis-
kussion erhielt neuen Zindstoff.
Zur Klarung der Situation liess der
Kanton eine Systemanalyse erar-
beiten und anschliessend in einer
zweiten Phase eine breit Studie
durchfuhren. Jetzt liegt das Ergeb-
nis der beauftragten Experten-
gruppevor. Dasiberraschende Fa-
zit: 1999 gab es im Brienzersee
genugend Felchen — nur konnten
sie nicht gefangen werden. «Die
Mengeder Felchenwarinetwaver-
gleichbar mit den Vorjahren, aller-
dings waren sie sehr mager und
schlipften den Berufsfischern
durch die Maschen ihrer Netze»,
erklart Markus Zeh vom kantona-
len Gewésser und Bodenschutz-
labor. Der Grund fiir das schlechte
Wachstum der Felchen liege bei
den Daphnien (Wasserfléhe). Die-
se ein bis zwei Millimeter kleinen
Kleinkrebschen fehlten 1999 im
Brienzersee fast vollstdndig. «Da
sie die wichtigste Nahrungsquelle

fur erwachsene Felchen darstel-
len, wundert es nicht, dass die Fi-
sche hungerten und schlank blie-
ben.» Eine Analyse der Daten hat
laut Zeh weiter ergeben, dass ein-
zelne Felchen-Jahrgange mogli-
cherweise reduziert vorkamen, je-
doch nicht véllig fehlten. Zeh:
«Dies lasst auf bessere Fischerei-
ertrage hoffen.»

Fragen bleiben offen

Warum 1999 die Daphnien fehl-
ten, bleibt indes ein Ratsel. Dies
kénnen sich auch die Experten
nichterklaren. Es sei denkbar, dass
die hohen Konzentrationen von
mineralischen Schwebestoffen im
Wasser den «Filterapparat» der
Daphnien verstopften und diese
dadurch verhungerten. «Ob dabei
ein  Zusammenhang mit dem
Kraftwerkbetrieb der KWO besteht,
ist unklar», teilt Markus Zeh mit.
«Fest steht, dass der KWO-Betrieb
den jahreszeitlich unterschiedli-
chen Eintrag an Schwebestoffen
sowie auch deren Gréssenzusam-

mensetzung im Laufe der Jahr-
zehnte veréndert hat.» Mdglich sei
auch, dass winzige Parasiten die
Kleinkrebschensostark geschadigt
héatten, dass ihr Bestand voruber-
gehend zusammengebrochenist.
Etliche Fragen bleiben also of-
fen. Umauch diese noch zu klaren,
soll eine dritte Untersuchung, ein
zweijahriges Gesamtprojekt, lan-
ciert werden. Noch steht aber de-
ren Finanzierung nicht. «Das
konnte ein langerer Prozess wer-
den», sagt Markus Zeh und ver-
weist auf die schlechte Finanzlage
desKantons. Dieswerde nocheini-
gen Diskussionsstoff liefern. Si-
cher ist, dass sich die Situation im
Brienzersee wieder stabilisiert hat.
Wasserfléhe und Daphnien sind
wieder inder Zahlvorhanden, dass
die Felchen nicht mehr hungern
mussen. «Wenn die Bestédnde blei-
ben, wie sie heute sind, kbnnen wir
zufrieden sein», sagt Markus Zeh.
Fischertrage wie in den 70er-Jah-
ren wirden aber wohl nie wieder
erreichtwerden. (cbb)




